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AcCORDADO
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EMP/rl/ds

RECURSO ORDINARIO. ACAO RESCISORIA.
DESERCAO. PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA
FORMULADO POR PESSOA JURIDICA.
IMPOSSIBILIDADE DE AFERICAO PLENA DA
SITUACAO ECONOMICA. Esta Corte ja
consagrou o entendimento de que os
beneficios da justica gratuita
excepcionalmente podem ser aplicados as
pessoas Jjuridicas, por exegese do
artigo 5°, LXXIV, da Constituicéo
Federal. Entretanto, tem-se por
necessario, em tais casos, a
comprovagdo, de forma consistente, da
incapacidade econdémica da parte para
responder pelas despesas processuais,
fato que ndo ocorreu na presente
hipbtese. Precedentes.

Recurso ordinario ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Ordinédrio n° TST-RO-760-57.2011.5.03.0000, em que é Recorrente ASFAC -
ADMINISTRAGCAO E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA. e Recorrido MARTHA TEREZINHA
PESSANHA GORETTI.

O Eg. TRT da 3% Regido, pelo acdrdédo de fls.
1.233/1.241 do sequencial n° 1, julgou improcedente o pedido de corte
rescisério.

A Autora interpds recurso ordindrio (fls. 1245/1252
do sequencial n° 1).

Admitido o apelo pelo despacho de fl. 1257 do
sequencial n° 1.

Contrarrazdes as fls. 1259/1262 do sequencial n® 1.

Sem remessa dos autos a Procuradoria Geral do
Trabalho.
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Autos redistribulidos a este Relator em data de
05/06/2014, nos termos do artigo 261 do RITST (sequencial n°® 6).

E o relatério.

VOTO

I - CONHECIMENTO.

Tempestivo o presente recurso ordinario (acdrdéo
publicado em 9.12.2011, apelo interposto em 18.01.2012 e suspensédo de
prazos comprovada - fls. 1.242, 1.245 e 1.253/1.254, respectivamente,
do Sequencial 01) e regular a representacdo processual (fl. 19 do
Sequencial 01).

Passo a andlise do preparo recursal.

A Desembargadora Relatora indeferiu o pedido de
justica gratuita formulado pela Autora, mediante as decisdes de fls.
1.110/1.111 e £f1. 1117 do sequencial n° 1. Eis os fundamentos adotados:

Inicialmente, indefiro a Justica Gratuita a autora, pois, na Justica do
Trabalho, a benesse é exclusiva do empregado. Este entendimento também
ndo acarreta violagdo a dispositivo legal, mas, ao contrario, se harmoniza
com os termos da Lei 5.584/70.

No que se refere ao pedido da justica gratuita, a titulo de
esclarecimentos, cumpre salientar que a previsao contida no artigo 5°, inciso
LXXIV, da Constituicdo Federal, de que o Estado prestara assisténcia
integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos, deve ser
analisada em conjunto com a legislacdo regulamentadora da concessao dos
beneficios da justica gratuita nesta Justica do Trabalho.

Neste contexto, 0 TST vem admitindo as benesses da justica gratuita ao
empregador pessoa fisica que declare a pobreza na acep¢éo juridica, contudo
limitada as custas processuais e honorarios periciais. Todavia, esta ndo é a
hipdtese dos presentes autos, razéo pela qual mantém-se o indeferimento de
f. 971v/972.
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No julgamento da acdo rescisdria, o Tribunal Regional
julgou improcedente a pretensdo desconstitutiva, condenando Autora no
recolhimento de custas processuais, no importe de R$ 218,62, calculadas
sobre o valor atribuido a causa de RS 10.931,28 (fl. 1.241 do Sequencial
1).

Nas razdes do recurso ordinadrio, a Autora aduz que o
beneficio da justica gratuita pode ser estendido as pessoas juridicas,
ndo havendo qualquer elemento que infirme a declaragdo de miserabilidade
e os documentos anexados com a presente agdo rescisoédria.

Pois bem.

A Lei 1060/50 e a Constituicédo Federal ndo especificam
se o beneficio da justica gratuita pode ser concedido as pessoas
juridicas. Entretanto, pela exegese do artigo 5°, LXXIV, da Carta Magna,
que dispde que o Estado prestard assisténcia aqueles que comprovarem
insuficiéncia de recursos, deve se subsumir alcado o beneficio também
ao ente juridico.

Esta Corte, por sua vez, Jja& se posiciona ha tempo no
sentido de entender excepcionalmente aplicédvel as pessoas juridicas a
concessdo dos beneficios da justica gratuita. Em tais casos, porém,
entende-se necessdria a apresentacdo de prova real da incapacidade da
parte de arcar com as custas e despesas processuais.

E certo que, de acordo com o artigo 4° da Lei n°
1.060/50, para a concessdo do beneficio da justica gratuita ou da
assisténcia judicidria a pessoa fisica, basta apenas a simples afirmacéao
da parte de gue nédo possuil condicdes de arcar com as custas do processo.

Entretanto, diferentemente do qgue ocorre nos
processos em que a pessoa fisica requer o beneficio da justica gratuita,
o0 entendimento pacifico é que, para a pessoa juridica, além da afirmacéo
da impossibilidade de arcar com as custas processuais, deve haver
comprovacdo concludente dessa incapacidade.

E o que se observa dos seguintes precedentes desta
SBDI-2:

RECURSO ORDINARIO. DESERCAO. PEDIDO DE JUSTICA
GRATUITA FORMULADO POR PESSOA JURIDICA.
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IMPOSSIBILIDADE DE AFERIQAO PLENA DA SITUAQAO
ECONOMICA. Esta Corte ja consagrou o entendimento de que os beneficios
da justica gratuita excepcionalmente podem ser aplicados as pessoas
juridicas, por exegese do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal.
Entretanto, tem-se por necessario, em tais casos, a comprovacao, de forma
consistente, da incapacidade econémica da parte para responder pelas
despesas processuais. Caberia a recorrente, pessoa juridica, efetivamente
demonstrar, de forma concludente, que ndo possui capacidade econémica
para arcar com as custas processuais, 0 que ndo ocorreu na presente hipotese.
Precedentes. Recurso ordinario néo conhecido.
(TST-RO-94300-25.2007.5.09.09009, Rel. Ministro
Emmanoel Pereira, DEJT 07/02/2014);

RECURSO ORDINARIO EM ACAO RESCISORIA. BENEFICIOS
DA JUSTICA GRATUITA. PESSOA JURIDICA. INDEFERIMENTO.
NAO RECOLHIMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS. DESERGAO. O
Tribunal a quo indeferiu o pedido de concessdo dos beneficios da justica
gratuita a autora da acdo resciséria, condenando-a ao pagamento das custas
processuais a serem recolhidas no prazo de cinco dias. A insurgéncia recursal
estd fundamentada na premissa de que a concessao da justica gratuita ja esta
pacificada nesta Corte, que tem entendido pela concessdo do beneficio a
pessoa juridica em situagdo financeira dificil. A jurisprudéncia que se firmou
no ambito deste c. Tribunal é no sentido de que os beneficios da justica
gratuita alcancam as Pessoas Juridicas, porém, é imprescindivel a prova
cabal da dificuldade financeira, circunstancia ndo demonstrada nos autos.
Né&o sendo deferidos os beneficios da justica gratuita, o recurso reputa-se
deserto, ja que ndo foram recolhidas as custas processuais arbitradas pelo e.
TRT. Recurso ordinario nédo conhecido.
(TST-RO-3470-19.2010.5.09.0000, Rel. Ministro
Alexandre Agra Belmonte, DEJT 22/11/2013);

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESER(;AO DO RECURSO
ORDINARIO. ESPOLIO DO EMPREGADOR. O recurso ordinario
efetivamente ndo merecia seguimento, uma vez que ndo atendia ao
pressuposto extrinseco alusivo preparo. A simples condigéo de espélio, ndo o
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exime do pagamento das custas processuais. O entendimento predominante
neste Tribunal é o de que, em se tratando de pessoa juridica, a ela ndo se
aplica o beneficio da Justica gratuita, previsto na Lei n® 1.060/50, porquanto,
no ambito desta Justica Especializada a assisténcia judiciaria também ¢é
regida pelo disposto no artigo 14 da Lei n® 5.584/70. N&o obstante isso,
excepcionalmente, pode-se deferir tal beneficio a pessoa juridica na hipdtese
da existéncia de prova inequivoca da impossibilidade do recolhimento das
custas processuais. No caso dos autos, o espolio pode ser equiparado a
pessoa juridica, porquanto visa com a presente medida resguardar bens do
empregador. Por outro lado, no recurso ordinario, trouxe em favor do seu
pleito apenas o argumento de que estd impossibilitado de arcar com o
pagamento das custas processuais porque todos os seus bens encontram-se
penhorados para garantia de demandas judiciais. Porém, ndo produziu prova
alguma dessa alegacdo. Nesse contexto, ndo ha como ser deferido o beneficio
pleiteado e, consequentemente, afastar a desercdo reconhecida, porque o
seguimento do recurso ordinério esta condicionado a comprovacao do
recolhimento das custas processuais, providéncia ndo tomada pelo
recorrente. Agravo de instrumento a que Se nega provimento.
(TST-AIRO-119-02.2012.5.15.0000, Rel. Ministro
Cléudio Brandado, DEJT 11/10/2013) e

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ORDINARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. DESERCAO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DE CUSTAS. A pessoa juridica deve fazer prova
robusta de que nao tem condi¢des para 0 acesso ao judiciario, com o fito de
se beneficiar da justica gratuita. Ao compulsar os autos, em momento algum
extrai-se que a aqui impetrante, la indicada como empregadora-recorrente,
fez prova cabal de sua incapacidade econémica para arcar com o deposito
recursal e as custas processuais, 0 que afasta a prosperabilidade do desiderato
recursal. N&o demonstrado que a impetrante do mandado de seguranca
estaria isenta do recolhimento das custas processuais, deve ser mantida a
decisdo que considerara deserto o recurso ordinario. Agravo de instrumento
ndo provido. (AIRO - 475-94.2012.5.15.0000, Relator
Ministro: Alexandre de Souza Agra Belmonte, Data de

Julgamento: 05/02/2013, Subsecdo II Especializada em
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Dissidios Individuais, Data de Publicacé&o:
22/02/2013) .

No caso em exame, a Recorrente, no momento em que
ajuizada a presente acdo rescisdria, postulou o beneficio da justica
gratuita, colacionando tdo somente um balancete fornecido por escritédrio
de contabilidade de sua confianca, o que ndo é satisfatdério a demonstracéo
cabal de insuficiéncia econbmica para responder pelas despesas
processuais.

A Recorrente ndo colacionou nenhuma prova suficiente
para provar a sua alegacdo de miserabilidade juridica, mormente gquando
se verifica que foil condenada apenas ao recolhimento de custas
processuais, no importe de R$ 218,62 (duzentos e dezoito reais e sessenta
e dois centavos), valor notoriamente inferior aquele recolhido a titulo
de depdsito prévio, efetuado, ressalte-se, espontaneamente, quando do
ajuizamento da presente rescisédria e constante de fl. 44, no importe de
RS 2.187,00 (dois mil, cento e oitenta e sete reais), fato a revelar sua
plena capacidade de arcar com as despesas deste processo, em
contraposicdo a mera alegacdo de insuficiéncia financeira.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados da Subsecédo:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ORDINARIO EM
A(}AO RESCISORIA DESFUNDAMENTADO. SUMULA N° 422 DO
TST. INCIDENCIA. O TRT denegou seguimento ao recurso ordinario por
desercdo. Nao obstante, verifica-se que o apelo ordindrio também ndo
alcancaria conhecimento porque desfundamentado, haja vista que a
Recorrente ndo impugnou especificamente os fundamentos do acordéo
recorrido, atraindo a incidéncia da Sumula n® 422 do TST. Assim, por
fundamento diverso, mantém-se o despacho do TRT que denegou
seguimento ao recurso ordinario. Ressalte-se que os dbices da desercéo e da
auséncia de fundamentacéo, prevista na Simula n® 422 do TST, por tratarem
de pressupostos extrinsecos de admissibilidade recursal autbnomos entre si,
n&o estao relacionados de forma sucessiva, ou seja, ndo € necessario primeiro
analisar a desercdo para, superada, prosseguir no exame da auséncia de
fundamentacdo e vice-versa, pois 0 nao provimento do agravo de
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instrumento decorre necessariamente da auséncia de qualquer um dos
pressupostos de admissibilidade do apelo trancado, os quais, se todos
extrinsecos, ndo se relacionam de forma sucessiva. Destaque-se que desercéo
e assisténcia judiciaria gratuita, embora possam se relacionar eventualmente,
sdo institutos ontologicamente autdbnomos. Assim, ainda que configurada a
desercdo que leva a denegacdo de seguimento ao recurso, se a assisténcia
judiciaria gratuita for requerida no agravo de instrumento, uma vez
concedida, o agravante ficara isento do pagamento das custas processuais,
mas nao terd o decreto da desercao afastado, ou seja, seu apelo continuara
trancado. No caso em exame, ndo houve pedido de assisténcia judiciaria
gratuita no agravo de instrumento e, ndo sendo possivel examinar o mérito
do recurso ordinario trancado, impossivel conceder a assisténcia judiciaria
gratuita, matéria que possui debate autbnomo em relacdo a desercéo.
Ademais, a Recorrente recolheu o depdsito prévio no importe de
R$2.000,00, mas ndo efetuou o pagamento das custas processuais no
valor de R$200,00, elementos que foram considerados pelo TRT para
rechacar o pedido de justica gratuita e gue estd em consonancia com a
jurisprudéncia da SBDI-2 do TST. Agravo de instrumento ndo provido.

(AIRO-7771-94.2011.5.01.0000, Relator Ministro: Emmanoel Pereira,
DEJT 31/03/2015) (destaquei);

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ORDINARIO.
CUSTAS PROCESSUAIS. DESERCAO. JUSTICA GRATUITA.
INDEFERIMENTO. Na peticdo inicial da acdo rescisoria, 0 autor apenas
condicionou o pedido de isencdo do recolhimento do depésito prévio a
utilizacdo do valor arbitrado a causa pela Corte Regional, quando do
provimento do recurso ordinario patronal na acdo matriz, como base de
calculo. Apds a primeira intimacdo para emendar a peti¢éo inicial, o autor, de
forma esponténea, efetuou o recolhimento do deposito prévio, de forma
espontanea, no importe de R$ 3.947,65 (trés mil, novecentos e quarenta e
sete reais e sessenta e cinco centavos), utilizando como base de célculo o
valor dado a causa na exordial da reclamacéo trabalhista. Considerando os
fatos descritos, for¢oso concluir pelo afastamento da presuncdo relativa de
veracidade da declaracdo de pobreza formulada apenas no momento em que
determinada a segunda emenda a peticdo inicial, mormente quando se

Firmado por assinatura digital em 24/06/2015 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP

2.200-2/2001,

que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1000F392DCF1F96DF1.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.8

PROCESSO N° TST-RO-760-57.2011.5.03.0000

verifica que o recorrente foi condenado apenas ao recolhimento de custas
processuais no importe de R$ 394,76 (trezentos e noventa e quatro reais e
setenta e seis centavos), valor notoriamente inferior aquele recolhido a titulo
de depdsito prévio, efetuado, ressalte-se, espontaneamente, quando da
apresentacdo da primeira emenda & peticdo inicial, no importe de 3.947,65
(trés mil, novecentos e quarenta e sete reais e sessenta e cinco centavos), fato
a revelar sua plena capacidade de arcar com as custas processuais necessarias
ao conhecimento do recurso ordinario, cujo seguimento foi denegado na
Corte Regional. Agravo de instrumento conhecido e ndo provido.

(AIRO-12478-71.2012.5.01.0000, Relator Ministro
Emmanoel Pereira, DEJT 22/08/2014).

Ndo se estd a defender que a declaracdo e os balancetes
fornecidos por escritério de contabilidade, anexados com a peticéao
inicial, sé&o fraudulentos, mas concluir que os referidos documentos néo
sdo suficientes para demonstrar a incapacidade financeira da pessoa
juridica, especialmente quando confrontados com o fato de a Autora ter
efetuado, de forma espontdnea, no momento em que ajuizada a acéo
resciséria, o depdsito prévio no importe de R$ 2.187,00 (dois mil, cento
e oitenta e sete reais) (fl. 44 do sequencial n® 1), e ndo ter recolhido
a importidncia de R$ 218,62 (duzentos e dezoito reais e sessenta e dois
centavos), a titulo de custas processuais gquando interposto o recurso
ordindrio ora em andlise.

Assim, correta a conclusédo do Tribunal Regional da 3°%
Regido pelo indeferimento da assisténcia judiciaria gratuita.

Por tais fundamentos, mndo conhego do recurso

ordinario, por deserto.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Subsecdo II Especializada em
Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por maioria, néo
conhecer do recurso ordindrio, vencidos os Ministros Douglas Alencar
Rodrigues e Maria Helena Mallmann.

Brasilia, 23 de junho de 2015.
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